Sygn. akt I Ns 795/25
POSTANOWIENIE
Dnia 08 kwietnia 2026 roku

Referendarz sadowy Monika Rytko

w Sadzie Rejonowym w Oswiecimiu I Wydziat Cywilny

po rozpoznaniu w dniu 08 kwietnia 2026 roku w O$wiecimiu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Gminy Chelmek

o zezwolenie na ztozenie przedmiotu $wiadczenia do depozytu sgdowego

postanawia:

1. zezwoli¢ wnioskodawcy Gminie Chetmek na zlozenie do depozytu sadowego kwoty
12.900,00 zI (dwanascie tysigcy dziewigéset ztotych) naleznej tytulem odszkodowania
za utratg prawa wlasnosci nieruchomo$ci o nieuregulowanym stanie prawnym
obejmujacej dziatki o nr 719/7 o pow. 0,0059 ha oraz 719/9 o pow. 0,0057 ha
polozone w jednostce ewidencyjnej Chetmek obreb Gorzéw, przejete z mocy prawa
przez Gming Chelmek na podstawie decyzji nr 3/24 Starosty Oswiecimskiego z 12
czerwca 2024 roku znak: WAB.6740.5.1.2024 KK/IW zezwalajgcej na realizacje
inwestycji drogowej pod nazwa: ,Budowa drogi gminnej igczacej ul. Polng i ul.
Sportowa w Gorzowie na odcinku od km 0+001,50 do km 0+676,50 w miejscowosci
Gorzow, powiat oswigcimski, gmina Chetmek”, z tym zastrzezeniem, ze wymieniong
powyzej sume pienigzng bgdzie mozna wydaé osobom, ktére wykaza sie tytutem
prawnym do ww. nieruchomosci lub ich spadkobiercom,

2. wezwaé wszystkie osoby uprawnione tj. podmioty, ktére wykaza sie tytutem prawnym
do nieruchomos¢ w postaci dziatek o nr 719/7 o pow. 0,0059 ha oraz 719/9 o pow.
0,0057 ha polozone w jednostce ewidencyjnej Chelmek obreb Gorzéw, do
niezwlocznego odbioru wyzej wymienionego depozytu przechowywanego w Sadzie
Rejonowym w Oswigcimiu, w terminie najp6zniej 10 lat liczonych od dnia dorgczenia
niniejszego postanowienia lub w przypadku braku doreczenia wezwania — od
opublikowania niniejszego ogloszenia,

3. przyznaé¢ kuratorowi — adwokat Justynie Guzik kwote 295,20 zI (dwiescie
dziewigédziesigt pig¢ ziotych i dwadziescia groszy) tytulem wynagrodzenia za

sprawowanie funkcji kuratora dla nieznanych z miejsca pobytu wierzycieli, ktére

nalezy wyptaci¢ z uiszczonej zaliczki. >
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Uzasadnienie
pkt 113 postanowienia

Zgodnie z tredcig art. 693! k.p.c. w postepowaniu o ztozenie przedmiotu $wiadczenia
do depozytu sadowego sad nie bada prawdziwosci twierdzen zawartych we wniosku,
ograniczajgc si¢ jedynie do oceny, czy wedtug przytoczonych okolicznosci zlozenie do
depozytu jest prawnie uzasadnione. Zlozenie przedmiotu $wiadczenia do depozytu
sagdowego jest dopuszczalne jedynie w przypadkach okreslonych w Sposob wyczerpujacy
przepisach prawa materialnego, tj. w art. 463, 465 § 3, 467 i 486 k.c. Jak wynika z akt
niniejszego postgpowania zostala spelniona przestanka okreslona w art. 467 pkt 1 k.c., wobec
czego orzeczono jak w punkcie 1. postanowienia.

Orzeczenie zawarte w punkcie 2. nie podlega zaskarzeniu, dlatego nie wymaga
uzasadnienia.

O naleznym kuratorowi wynagrodzeniu rozstrzygnigto na podstawie § 8 ust. 1 pkt 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynnosci radcow prawnych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1935 z pézn. zm.), przy uwzglednieniu
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 23 kwietnia 2025 roku w s prawie SK89/22 (OTK-A
2025, nr 47), powigkszajac stawke 240,00 z! o nalezny podatek VAT w wysokosci 23%.
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POUCZENIE-codopkt.1i3
(dorgczenie odpisu orzeczenia referendarza sadowego w sadzie I instancji wydanego na
posiedzeniu niejawnym - stronie niezastepowanej przez adwokata, radce prawnego,
rzecznika patentowego lub Prokuratori¢ Generalna Rzeczypospolitej Polskiej)

Na orzeczenie przystluguje skarga, ktoérg wnosi sie do sgdu, w ktérym referendarz
sadowy wydatl zaskarzone orzeczenie, w terminie tygodnia od dnia jego dor¢czenia.

Skarga powinna czynié zado$¢ wymaganiom przepisanym dla pisma procesowego (w
tym m.in. zawiera¢ podpis strony albo jej przedstawiciela ustawowego lub pelnomocnika, a
takze sygnature akt) oraz zawieraé: wskazanie zaskarzonego orzeczenia z podaniem, czy jest
one skarzone w catosci, czy w czgécei (a jesli w czescei, to w jakiej) 1 wniosek o jego zmiane lub
uchylenie, jak réwniez zwiezte uzasadnienie skargi ze wskazaniem w miare potrzeby nowych
faktow i dowodow.

Do skargi nalezy dotaczyé jej odpisy i odpisy jej zatacznikow dla doreczenia ich
uczestniczacym w sprawie osobom, a ponadto, jezeli w sadzie nie ztozono zatacznikow w
oryginale, po jednym odpisie kazdego zatgcznika do akt sprawy.

W przypadku wniesienia skargi orzeczenie referendarza sadowego traci moc. Po utracie
mocy orzeczenia referendarza sagdowego sad rozpoznajacy skarge na orzeczenia referendarza
sgdowego rozpoznaje sprawe jako sad I instancji.

Od skargi na orzeczenie referendarza sadowego pobiera si¢ optate sadowg w wysokosci
oplaty od wniosku o wydanie tego orzeczenia, nie wiecej jednak niz 100 zt.

Termin oznaczony w tygodniach konczy si¢ z uptywem dnia, ktory nazwag odpowiada
poczatkowemu dniowi terminu. Oddanie pisma procesowego w polskiej placowce pocztowej
operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe
lub w placéwce pocztowej operatora $wiadczacego pocztowe ushugi powszechne w innym
panstwie czlonkowskim Unii Europejskiej jest rownoznaczne z wniesieniem go do sgdu. To
samo dotyczy zlozenia pisma przez zohierza w dowddztwie jednostki wojskowej albo przez
osobg¢ pozbawiong wolnosci w administracji zaktadu karnego oraz przez czionka zatogi
polskiego statku morskiego u kapitana statku.

Strony 1 ich organy lub przedstawiciele ustawowi mogg dziala¢ przed sagdem osobiscie
lub przez pelnomocnikéw.

Strony 1 ich przedstawiciele majg obowiazek zawiadamiaé sad o kazdej zmianie swego
zamieszkania. W razie zaniedbania tego obowigzku pismo sagdowe pozostawia si¢ w aktach
sprawy ze skutkiem doreczenia, chyba ze nowy adres jest sadowi znany.



